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Weder Barbar noch Friedensengel

Das gemeinsame europiische Haus: Wiederauferstehung von Wandel durch Anniherung?

Yon Margarita Mathiopoulos

Mit Unterstiitzung der Pressestiftung Tagesspiegel hat das Aspen Institut Berlin eine

Reihe international besetzter Studiengruppen eingesetzt, die sich vor allem mit Frag

en

des kiinftigen Verhiltnisses zwischen Europa und den Vereinigten Staaten beschafti-

gen. Auf einer Pariser T

wurde kirzlich erdrtert, wie weit die von Gorbatschow

entwickelten Vorstellungen eines .gemeinsamen eum'pa.lschen Hauses” mit den Zielen
der Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa i
Teilnehmeriindern neben den Staaten Europas auch die Vereinigten Staaten und Ka-
nada gehédren. Fiir diese Tagung entstand der Beitrag der Assistenz-Direktorin des
Aspm Institutes Berlin, den wir im Folgenden abdrucken.

.Und nuvr’, schrieb 1911 der griechische Poet
C-vafys, .was soll aus uns werden ohne
Barbaren? Diese Leute waren doch eine Art von
L&sung fir uns.' Die Idee des Barbarcotums ist
eines der immer wiederkehrenden Motive im
soziokulturellen Bewuftsein Europas. War der
Begriif von .Barbaren® nicht stets in der
Geschichte Ausdruck eines bequemen Feind-
bildes, das die eigene Anhdngerschait solida-
risierte und mobilisierte sowie differenzierte
Kenntnis und Analyse des Fremden dberilissig
machen sollte? Den ideologischen Gewinn
dieses Feindbildes wufite man bereits in der
Antike 7u schitzen. Als Barbaren gaiten all
diejenigen, die nicht das Privileg der paideia
(Erziebung und Bildung zu griechischen, spéter
romischen Staatsbirgern) genieSen konnten.
Auch im Mittelalter taucht das Motiv des
Barbarentums wieder aui: Fanatische Kreuzziige
werden gegen die .Unglaubigen® gefiihrt, gegen
Hunnen und Araber, Slawen und Tirken| [n
den Zeitaltern der Kolonisierung entdeckte man
die Barbaren der Neuzeit: [ndianer, Afrikaner
und Asiaten. Europa stand stets fiir Zivilisation,
Kultur und Christentum, dagegen die JDritte
Welt® fiir Wildnis, Heiden- und Barbarentum.

Die modernen Ideologien des 20. Jahrunderts,
Kommunismus und Nationalsozialismus, schu-
fen ihre neuen JBarbaren’. Die einen verfolgten
Kapitalisten und Konterrevolutionire, die an-
deren Nichtarier, Juden und Bolschewisten
Allerdings sollten dieses Mal die Europder mit
den Barbaren Hitler und Stalin ihre zivilisierte
Unschuld, die Deutschen durch das national-
sozialistische Trauma und die Teilung ihres
Landes, ihre Identitit, einbiiften. Nach 1945
zeigte sich, daB auch freiheitliche Demokratien
ihre Feindbilder brauchen. Ronald Reagan
unterschied zwischen dem ,Reich des B&sen'
in der Sowjetunion und seinem eigenen Land,
dem . Reich des Guten”.

L

Seit Michail Gorbatschow 1985 die politische
Weiltbthne betreten hat ist die europdische
Nachkriegsordnung ins Wankengeraten. In Ost
und West scheinen traditionelle Feindbilder
nicht mehr zu greifen. Gorbatschows innenpo-
litisches Programm, mit Glasnost und Pere-
strojka die russische Gesellschaft fiir einen
.sozialistischen Pluralismus® zu Sffnen und sein
aufenpolitisches Konzept, die Breschnew-
Doktrin in Vergessenheit geraten zu lassen, bis
zum Jahr 2000 die weltweite Beseitigung aller
Kernwaifen durchzusetzen, und vor allem ein
.gemeinsames europdisches Haus® zu errichten,
erschweren es dem Westen neuerdings immens,
in jhm wie bei seinen Vorgingern., dem
JZommunistischen Barbaren" wiederznerken.
nen. DaB der erste Mann im Kreml die
europdische Frage in den schillernden Begriff
des ,gemeincamen europdischen FHauses® klei-
det und gerade zum jetzigen Zeitpunkt wiedes-
aufleben |38t ist wohldurchdacht. -

Wir befinden uns in einer Phase epochalen
Wandels was die Strukturen und Fundamente
der Nachkriegsordnung angeht: Die Teilung
Eurcpas wird zwar als die tragische politische
Konsequenz anerkannt, aber nicht mehr als
endgilltiges historisches Faktum akzeptiert; am
wenigsten von den Deutschen. Wenn heute von
Europa die Rede ist. dann denken wir nicht
mehr -allein an West-, sondern auch an

Osteuropa. Wir befinden uns in einer Phase der
europdischen [dentititssuche in der man sich
offen zu Gedankenspielen wie der Mitteleuro-
paidee, der Europdisierung der NATO oder
Euwropa den Europdem bekennt

Gleichzeitig einher mit diesen wachsenden
Selbstbehauptungstendenzen Europas geht ein
relativer Riickgangsder amerikanischen Hege-
monie = trotz Reagans psychologischer Rhe-
wnkdﬂsuxkc.meue.f\u'duﬁndeli&lmn
Krieges ch war. Anregende Bei-
spiele des vermeintlichen  Niedergangs der
Weltmacht USA finden sich-in der kulturpes-
simistischen Literatur der Amerikaner Alan
Bloom, Paul Kennedy oder David Calleo.

Was will Michail Gorbatschow, von dem
bekanntlich der Begriff vom
Haus® gar nicht stammt, von uns Europdern?
Es war Leonid Breschnew, der diesen Begriff
bei seinem Besuch in Bonn im November 1981
zum ersten Mal benutzte, Sein Aufenminister
Andrej Gromyko wiederhoite die Metapher im
Januar. 1983,.ebenfalls in Bonn. Beide Politiker
erregten jedoch kein Aufsehen damit Erst unter
Gorbatschow wird das .europdische Haus' zu
einem Schliisselwort sowjetischer Innen- und
AuBenpolitik. Elegant formulierte im April 1987
der Generalsekretir die neue sowjetische Phi.
losophie so: ,Wir wenden uns jetzt entschieden
gegen die Teilung des Kontinents in einander
entgegengesetzte Militirblicke, gegen die hier
aufgebduften Waifenarsenale, gegen alles, was
eine Quelle der Kriegsgefahr ist. Im Licht der
neuen Denkweise haben wir die Idee des
gemeinsamen europdischen Hauses eingefiihrt.
Das ist keine schdnklingende Phantasie; es ist
das Ergebnis einer ernsthaften Analyse der
Situation auf diesem Kontinent®

Wie sieht diese .ernsthafte Analyse der
Situation® nun aus? Was sind Gorbatschows
Motive, wenn er vom .europdischen Haus"
spricht, damit lockt und dafir wirbt? Drei
Grundiiberlegungén bieten sich aus seinem
bisherigen Reden und Handeln an:

Erstens, der Generalsekretir weifl, da8 in
einer Weit, die durch eine zunehmende Inter-
nationalisierung der Mdrkte gekennzeichnet ist,
die Sowjetunion auf Dauer nur dann eine
GroBmacht bleiben kann, wenn sie Anschiuf
an die Hochtechnologie und die dkonomische
Leistungskraft des Westens findet. Deshalb muf
Gorbatschow die Amerikaner, vor allem aber
die Westeuropder, fiir seine Politik der Moder-
nisierung der sowjetischen Wirtschaft gewin-

en, I

nen. Nicht mehr Niederzwingung des Westens
oder gar militirische Besetzung sind die Ziele
Moskaus, sondern Nutzung des technisch-
wirtschaftlichen Know-how fiir das eigene Land.
Das geht aber nur, wenn militirische Koniron-
tation durch eine friedlich kooperierende
Wohngemeinschaft in Europa abgeldst wird..
‘Warum soll das nicht gelingen? Hatte nicht
schon vor 300 Jahren ein russischer Politiker,
Peter der Grofle, erfolgreich das Wagnis
unternommen, Rufland gegeniiber dem Westen
zu &ffneni Parallelen dringen sich auf Wie
heute war auch das Rufiland des ausgehenden
17. Jahrhunderts ganziich rickstandig, In jeder
Beziehung weit hinter die damaligen Gro-
michte Niederlande, England und Schweden
mr&ckgdnlln Selbst Preuflen schickte sich an,
eine leistungsfihige Grofmacht zu werden. Wie
heuts Gorbatschow, so glaubte auch Peter, die
Rickstindigkeit RuBlands nur durch die Uf-
nung zum Westen aufholen ru kdnnen. Und
80 reiste er als Zar und Zimmermann in den
Westex, eignete sich und seinem Stab modernes
Wissen an und holte Experten ins Land —
Schiffsbauer, Architekten, Militirstrategen bis
hin zu Philosophen (Leibniz). Damals wie heute
gab es seiner Politik offen gegeniiberstehende
Krifte im Westen, die gerne das Angebot einer
Zusammenarbeit wahrnahmen, aber auch ,Un-
gliubige", die Peter nichts zutrauten und an eine
Verinderung Rufllands nicht glauben wollten,
| der russische Bir wilrde immer der masische
Bir bleiben. Ebenso gab es damals wie heute
konservative Krifte, eine Opposition im eige-
nen Land. Den Modemisierungspiinen Peters
'dquﬂenstzﬂlenaichBO]m(Add]“d
crthodoxe Kirche in den Weg, Kurzerhand lied
Peter, bis suf die Geistlichen, allen seinen
‘Widersachern die Birte — Symbole des Ana-
«chronismus — abschneiden. Wer sich-dem
neuen Gesetz verweigerte, mufte eine Bart-
steuer entrichten. Peter setste sein neues
Denken schlieflich durch. Gorbatschow muf
beute gegen Parteiapparat und Mifmanagement
ankimpien. Die Rolle der Bojaren habea heute
die Birokraten lbernommen; die der orthodo-
xen Kirche die Ideciogen des Marxismus-
i

us.
Wird Gorbatschows neues Denken sich auch
durchsetzen? Wie Peter wird sich auch
Corbatschow {iber kurz oder lang westliche
Experten und Manager ins Land holen, so wie
es die Chinesen bereits seit Jahren praktizieren.
Uber Schulen zur Ausbildung sowjetischer
{ Manager wird schon seit dber einem Jahr
gesprochen. Die enge wirtschaftliche Zusam-
menarbeit mit der Bundesrepublik (Deutsche

Bank, Salamander, Liebherr, Burda wam) -
floriert und es sind auch neue Geschifte durch
Helmut Kohls Herbstreise in die Sowjetunion
Zu erwarten. Der deutsche Aufenminister
brachte von seiner jingsten Moskau-Reise in
seinem Gepick gleich ein neues Projektvorha-

ben mit: Siemens sol.l. wenn alles gut geht, die

»



ganze Sowjetunion mit einem digitalen Fern-
meldesystem aunsstatten.

Wie stark dkonomische Zielsetzungen die
These vom .europdischen Haus® beeinflussen,
verdeutlicht Gorbatschows Buch Perestrojka®:
Der Aufbau des ,europdischen Hauses' erfor-
dert ein reales Fundament ... Das wirtschaft-
liche, wissenschaftliche und technische Poten-
Hal Europas ist gewaltig. Es ist zwar verzettelt
++. Dennoch sind der gegenwirtige Stand der
Dinge in wirtschaftlicher Hinsicht sowohl im
Vesten als auch lm Osien sowic dic realen
Aussichten o, daB sie es durchaus erméglichen,
einen Weg fiir eine Verknipfung von Gkono-
mischen Prozessen in beiden Teilen Europas
zum Wohle aller zu finden ... Sicherlich wiirde
all das die gegenseitige Abhédngigkeit der
europiischen Staaten untereinander erhdhen,
doch das wire zum Vorteil aller und wirde zu
groBerer Verantwortung und Selbstbherrschung
beitragen.’

Zweitens, um die angestrebte Verbesserung
der Gdkonomischen und wissenschaitlich-
technischen Zusammenarbeit zur Sanierung der
maroden sowjetischen Wirtschaft zu erreichen,
muf der Generaisekretir die Europder von der
Ernsthaftigkeit seines Friedenswillens {iberzeu-
gen. Hier liegt ein weiteres Motiv fir die
Propagierung eines .suropdischen Hauses”: Es
soll die Entspannungspolitik unumkehrbar ma-
chen, Strukturen der Konfrontation abbauea
und so den Westeuropiern die Angst nehmen,
mit der Intensivierung Skonomischer Koopera-
tion wiirde letztlich nur ein gefihrlicher Gegner
gestirkt werden. Gorbatschows fast monatli-
chen Abristungsvorschlige — besonders ver-
lockend die Idee atomwaffenfreier Zonen —
nicht zuletzt auch um die Unsummen, die der
sowjetische Ristungshaushait Jahr fiir Jahr
verschlingt, in die eigene Wirtschaft umzuiei-
ten, sollen die Friedfertigkeit, den defensiven
Charakter sowjeti Militirdoktrinen, unter-
streichen. Gorbatschow braucht also ein fried-
volles europdisches Haus’, um Vertrauen fiir
Zusammenarbeit mit dem Westen zu verhreiten
und um peue Ressouscen zur umfassenden
Modermisierung seines Landes freisetzen zu
kénnen. Die Kehrtwendimg Moskaus in der
Frage der Mittelstreckenraketen, die schlieflich
das  INF-Abkommen ermdglichte, die vom
Warschaner Pakt signalisierte Bersifschaft,
Asymmetrien im Bereich der konventianellen
Riistung in Europa wegzuverhandeln, der Abzug
der Roten Armee aus Afghanistan und die
konstruktive Haltung des Kreml in regionalen
Konflikten wie im sidiichen Afrika in Kam-
bodscha oder im Nahen Osten sind eindrucks-
volle Signale einer neuen jeti Dis-
engagementpolitik — in ihrem eigenen Inter-

esse. “

" Drittens schlieflich verfolgt Gorbatschow mit
dem Gedanken vom ,europdischen: Haus* das
innenpolitische Ziel. die Sowjetunion bewuBt
als europdische Macht darzustellen, um auf
diese Weisa die brisanten Nationalititsnpro-
bleme der Sowjetrepubliken in den Griff zu
bekommen und die Vorherrschaft des russisch-.
europdischen Elementes gegendber den asiati-
schen Teilen der Sowjetrepubliken zu zemen-
tieren. Wie Deter der GraBa mit Hilfe der
Europaisierung Ruflands den Zerfall des hete-
rogenen russischemReichs sufhalten wollte, so
ist Gorbatschow fest entschiossen aurcn e
Europdisierung der Sowjetunion den russischen
Vielvilkerstaat zusammenzuhalten; den Bin-
delstaat soll nicht das gleiche Schicksal des
aumahlichen Zerfzlls <szden, da8 das Osma-
nische und Habsburger Reich erieiden mufiten.
Fir Gorbatschow, am Rande Asiens (Stawropol)
geboren, scheint diese Frage von grdBter
Wichtigkeit zu sein — das europdische Bewust-
sein der verschiedenen russischen Nationalita-
ten unter einem europdischen Dach wiederauf-
leben zu lassen, um somit Macht und Einfluf
iiber sie aufrechtzuerhalten. In diesem Kontext
138t sich auch die Aufwertung der orthodoxen
Kirche erkliren; nicht aus Liberalitit empfing

Gorbatschow den Patriarchen, sondern um

isches Traditionsbewufitssin, das das
Oberhaupt der Orthodoxie verk&rpert. zu
dokumentieren. So dndern sich eben die Zeiten.
War fiir Peter die Kirche ein konservativer
Hemmschuh gegeniiber seinen Modernisie-
rungsplanen, so scheint sie fiir Gorbatschow ein
willkommenes Mittel' zur Erfillung seiner
Europapolitik zu sein. Uber das europdische
Erbe der Sowjetunion 138t der Generaisekretir
keinen Zweifsl: ,Wir sind Europder. Das aite
Rufland war durch das Christentum mit Europa
verbunden, und die Tausendjahrfeier seiner
Verbreitung im Land unserer Vorfahren wird
das nichste Jahr kennzeichnen. Die Geschichte
RuBlands ist ein elementarer Bestandteil ‘der
groben Geschichte Europas. Die Russen, Ukrai-
ner, WeiBrussen, Moldauer, Litaner, Letten,
Esten, Karelier und andere Volksstimme un-
seres Landes haben in betrichtlichem MaBe zur
Entwicklung der europdischen Kultur beigetra-
gen. Deshalb betrachten sie sich zu Recht ais
deren rechtméfige Erben.*

Dennpch, die Frage bleibt, ob und inwieweit
die Sowjetunion von ihrer Geschichte und
Kultur eine europdische Macht ist; ob die
UdSSR zum .mitteleuropdischen Kulturkreis® zu
zdhlen ist, oder ob man sie in eine ,unzivili-
sierte" asiatische Tradition und .barbarische
Gegenkuitur” stellen muf, die den Rechten des
Menschen und dem Liberalismus europiischar
Prigung feindlich gegenibersteht, wie im
September 1983 in Wien Vizeprasident George
Bush bei einer Rede betont hatte. Eindringlich
hatte Bush damals darauf hingewiesen, da8
Ruflland an den drei groSen geistesgeschicht-
lichen Strémungen Europas (Reformation, Re-
naissance, Aufklirung) nicht beteiligt gewesen
sei Erst im April 1987 ging Gorbatschow in Prag
auf diese Aspekte ein: Im Europa vom Atlantik
bis zum Ural wurde die Weltmivilisation durch
die Ideen der Renaissance und der Aufklirung
bereichert, die humanistische Tradition und die
Lehre vom Sozialismus eine machtvolle Ent-
wicklung.”

Das .eurcpdische Haus® also auch als Teil
russisch-sowjetischer Identititsfindung und
«stiftung? Der sowjetische Imperialicmms scheint
Abschied zu nehmen von seinen frilheren
weltweiten i teuern. Gilt das
aber auch tm'wdu thl.i’msthu u
Osteuropa, den Warschauer-Pakt-Staaten? Emp-
findet sie tatsichlich der Kreml wie ein
sowjetischer Wissenschaftler eines renommier-
ten Moskauer Instituts jlingst in West-Berlin
hinter vorgehaitener Hand verkilndete, zuneh-
mend als pain in the neck”? Ist gar eine
Finnlandisierung Osteuropas erwilnscht?

IL

Gewifl hat Gorbatschows Vision von einem
.gemeinsamen europdischen Haus* die Phanta-
sie vieler Zeitgenossen im Westen beflligeit.
Seine neue Westpolitik ist jedoch nicht nur auf
positive Resonanz gestofien. sondern es gibt
auch eine Reihe Lkritischer Stimmen in
Washington, Paris und London, die seiner
politischen Europa-Offensive mit begrindeter
Skepsis begegnen. Die Argumente, die hierbei
ine Gewicht fallan. gind vor allam folgende:

" Erstens diente die Eindimmungsstrategie der
Breschnew-Doktrin bisher dazu, die Osteuro-
pier in Schach zu halten, so kann jetzt die
Politik zum Bau eines .gemeinsamen europdi-
schen Hauses" als Gorbatschows Doktrin geiten,
die Amerikaner in Europa einzudimmen, wenn
nicht gar langfristig aus der Altsan Welt mu
verdringen. Es wird nach Auffassung skepti-
scher Stimmen bewufit von seiten Moskaus
versucht, einen Keil in das atlantische Bilndnis
zu treiben. Vor allem ist véllig unklar, ob den
auBereuropdischen Machten USA und Kanada,
die politisch und militirisch auf dem Alten
Kontinent engagiert sind, eine Rolle in einem
.europdischen Haus® zugedacht wird Trotz
Gaibdischows mehrfacher Setzusruzgez, daf
die USA und Kanada natilrlich jhren Platz im

en Haus® hitten, ist ungewi, wel-
chen Part die Amerikaner bei der Konstruktion
dieses vorerst abstrakten Wohnkomplexes
dbernehmen werden, wer die Regein des
Zusammenlebens bestimmt, wie die Eigentums-
verhiltnisse und die Kontaktmaglichkeiten
zwischen den einzelnen Parteien beschaffen
sein sollen und letztlich, welche Sicherheits-
vorkehrungen existiersn.. Vorerst gleicht das
.europdische Haus" einer Wohnidylle mit Mauer
und Stacheidraht im Garten, zieht gich ein
Jdefer Graben durch ein gemeinsames Wohn-
zimmer”, wie Bundesprisident Richard wvon
‘Weizsacker im Juli 1987 gegeniiber Michail
Gorbatschow bemerkte, sind Scharfschiitzen
und trainierte Schiferhunde in den Kellerrau-
men und sowie Besuchssperren verhingt

Zweitens kann die .[Europdische Haus"-Idee
dahingehend interpretiert werden, ein Versuch
zu sein, die Einigungsbestrebungen der West-
europier 7u durchkreuzen, ihren Elan eine
politische Union, in letzter Konsequenz sogar
die Vereinigten Staaten von (West-)Europa,
einen Bundesstaat mit auBlenpolitisch souverin
bandlungsfihiger Exekutive schaffen zu wollen,
7u bremsen Ohne Zweifel ist West in
den B80er Jahren wirtschaftlich stirker und
politisch. selbstbewuBter geworden. Die Sdd-
erweiterung der EG sowie Antrige neutraler
Staaten sind in absebbarer Zeit zu erwarten,
das curopdische Wahrungssystem, die Libera-
lisierung des Kapitalverkehrs innerhaib der
Gemeinschait und die grofen Schritte in
Richtung auf einen europdischen Binnenmarkt
1992 zeigen eine neue westeuropdische Dyna-
mik. Wahrend am Anfang des Jahrzehnts sich
Pessimismus ber die angebliche Eurosklerosis
ausbreitete, und die Europder angesichts der
rapiden technologischen Entwicklungen der
internationalen Markte zu verzagen drohten,
ist am Ende der 80er Jahre Europhoria zu
verspiren. Die Wiederbelebung der WEU, die
Moglichkeit, diese zu einem zweiten europdi-
schen Pfeiler innerhalb der NATO zu erheben
sowie der Ausbau der deutsch-franzdsischen
Sicherheitspartnerschait sind Ausdruck eines
zunehmenden europdischen  militirischen
SelbstbewuBtssins. Soll man wirklich glauben,
daB die Sowjetunion sehenden Auges bersit
sein konnte, das Zusammenwachsen der seit
dem 2 Weltkrieg weitgehend entmachteten
Staaten Westeuropas zu einer modemen
Supermacht von groBerer Wirtschafts- und
Militirkraft hinzunehmen? Ein wirtschaftlich
reiches, politisch und militirisch jedoch ohn-
mdchtiges Westeuropa unter amerikanischer
Hegemonie ist und war fiir Moskau unbedenk-
lich. Aber Westeuropa als geeinte, aus eigener
Kraft handlungsfihige Einheit in unmittelbarer
Angrenzung zu den Warschauer-Pakt-Staaten.
wo schleichende Desintegrationsprozesse nicht
mehr zu verheimlichen sind, wahrend gleich-
zeitig der Aufstieg Chinas und erst recht Japans
immer mehr Aufmerksamkeit erfordert, scheint
doch eher ein Alptraum fiir Gorbatschow zu
sein. Der Blick auf Gesamteuropa soll d:
Westeuropder ablenken.

Drittens vermuten westliche Diplomater
kreise im State Department und im Que
dOrsay, da8 sich hinter der neuen Europapoliti:
des Kreml auch eine neue Deutschlandpoliti’
verbirgt. Bestenfalls ging es Moskau darumr
Bonn zu einer unabhingigeren Politik geger
iber Washington und zi engeren Beziehunge:
mit der Sowjetunion zu bewegen — freilic.
nicht ohne intressante Angebote. Im schlect
testen Fall sei die Neuerdffnung der deutsche:
Frage zu erwarten, um durch eine Neutralisie
rung der Bundesrepublik zugleich auch ein:
véllige [ntegration Westeuropas zu verhindern
AnlaB zur Besorgnis gaben in letzter Zei
sowjetische Deutschlandkenner selbst, als sir
offenherzig {iber eine deutsche Wiederversi
nigung sprachen, getarnt in der Metapher vor
«curopdischen Haus® mit vorerst zwei entmili
tarisierten deutschen Wohnungen oder ibe.



dynamische Verinderungsméglichkeiten de:
Berlin-Status. Der heutige Nowosti-Chef unc
ehemalige sowjetische Botschafter.in " Bonn.
Valentin Falin, stellte zum Beispiel im Septem
ber 1967 in einem ZDF-Interview den aktueller
Berlin-Status zur Disposition, was niemanden.
auBer den DDR-Staatsratsvorsitzenden Erick
Honecker aui den Plan rief. Wesentlich poin-
tierter fiel im gleichen Monat und Jahr die
Bemerkung des sowjetischen Diplomaten be:
der UNO in Genf. Graf Stanislaw Tschernjawsk:
aus. als dieser vor Militirpfarrern der NATC
euphemistisch erklirte: Jch glaube, daB diese
Mauer baid nicht mehr existieran wird. Sie hat
ihre letzten Tage erreicht® Erst zwei Wochen
spter, wahrscheinlich nach bartnicidger Bitt-
stellung Ost-Berlins, sah man sich in Moskau
gendtigt, durch den Sprecher des Aufen-
ministarjums, Gerrasimow, die Auflerung
Tschernjawskis lapidar als zukunftsorientiert zu
kommentieren.

Die verlockendsten Bilder dber die Zukunit
Deutschlands zeichnet allerdings der ZK-Kon-
sultant Portugalow, friher Nowosti-Korrespon-
dent in Bonn: ,Der weitere Bau und die
Fertigstellung des gemeincaman enropiischen
Hauses wirden Maglichkeiten ercffnen. die.
wie ich meine, die Bundesrepublik erfreuen
sollten ... Man kann sich unschwer vorstellen,
daB die Bewohner der beiden — souverdnen
und unabhingigen — deutschen Wohnungen,
wenn .auch jeder auf seine Art leben wiirden,
doch miteinander enge Beziehungen unterhal-
ten kdnnten, um so mehr, als sie ja die gieiche
Sprache sprechen. Und dann wirde auch die
Zeit kommen. die Wohnungen im Mittelteil des
Hauses endlich von fremden Militirquartieren
zu befreien.’ Die diesjihrige Neugriindung des
Europainstituts der Akademie der Wissenschai-
ten in Moskau, unter der Leitung von Witalij
Shurkin, soll nicht pur Gorbatschows Grand
Design fiir -ein ,europdisches Haus® mit kon-
kreten Vorschligen aufarbeiten, sondern gleich-
zeitig auch eine neue Deutschlandpolitik ent-
wickeln.

Und die Sowjets diirfen nicht zu lange mehr
damit warten, denn im Gefolge der fir 1992
geplanten Schaffung des europdischen Binoen-
marktes kdnnte sehr schnell der .point of no
return’ fiir ‘die Verschmelrung der Bundesre-
publik mit den dbrigen EG-Staaten erreicht und
{iberschritten sein. So miBte sich Moskau also
in absehbarer Zeit dazu durchringen, auch wenn
eine Preisgabe der DDR als strategische Bastion
faktisch zusdtzlich den Veriust wuunueiva.
Kontrolle Gber Polen und die Tschechoslowake
nach sich ziehen wiirde. Dem stiinden jedoc
aus sowjetischer Sicht als groBer Gewin-
gegentber:

a) Das Herausbrechen der Bundesrepublik au
der sich anbahnenden politischen Integratio:
und Union der EG-Staaten. z. B. durch die ir
Rahmen eines gesamteuropdischen Friedens
abkommens zu garantierende militirische Neu
tralitit Gesamtdeutschlands:

b} damit verbunden die Beendigung jede
nennenswerten Militirprasenz der Vereinigter
Staaten auf dem europdischen Kontinent;

o} das Schrumpien der EG mit ihrem fiir di.
Sowjets unertraglichen latenten Anspruch au
Zusammenfassung Gesamteuropas westlich de
Sowjetunion zu einer bloB westeuropaische:
Gemeinschait von beschriankter Macht unc
moglicherweise auch verkimmerten Institutic
nen;

d) praktisch véllige Entlastung von aller
militinschen Problemen von Finnland bis zur
Kaukasus durch eine Denuklearisierung Euro
pas.

Viertens schlieBlich wird vor allem wvor
amerikanischer Seite hervorgehoben, wie z. E
von den ehemaligen AuBenminister Henn
Kissinger und Cyrus Vance, da8 Gorbatschowr
auf Entspannung ausgerichtete Europapolitil
nurdarauf ziele, mit westlicher Wirtschafts- uné
‘Technologiehilfe seine JKommunistische Com-
monweaith® zu effektivieren. In der Tat unter-

| straichen Ausfiihrungen wie diese des Mos-
kauer Regierungsberaters  Wjatscheslaw
Daschitschew vom Mai dieses Jahres die
amerikanischen Befirchtungen: JDer Sozialis-
mus hat sich bereits in eine undberwindbare
Kraft verwandeit. Darum ist es, unter der
Gesichtswinkel nicht nur der Wahrung des
Friedens, sondern auch der Weiterantwicklung
des Weltsozialismus gesehen. lebenswichtig,
daB der Schwerpunkt des Kampfes fir den
sozialen Fortschritt aus dem Bereich der
zwischenstaatlichen Beziehungen zwischen der
UdSSR und dem Westen erneut in den Bereick
der inneren sozalpolitischen Entwicklung der
Sowjetunion, der sozialistischen Linder sowie
der Staaten des Westens und der .Dritten Walt
veriegt wird ... Die Bedeutung dieser Lenin-
schen Idee in vollem Umfang wiederherzustel-
Perestrojka.” (Literaturnaja Gazeta, 18.5.88)

Solange es Moskaus Ziel bleibt, den Welt-
kommunismus weiterruentwickein, empfehlen
amerikanische KongreSabgeordnete wie z B.
der demokratische Senator Bill Bradley, ihrer
europdischen und deutschen Kollegen, statt
einen ,Marshallplan® fiir den Osten zu propa-
gicren, sich mebr {Gr Iovestitionem in dec
jungen Demokratien Portugal und Spanier
einzusetzen. Fir die USA selbst ist und bleibt
das Geschiftemachen mit dem Osten ja seit eh
und jen vom Korb III der KSZE. d.h. vor
Forschritten in den Menschenrechtsirages
abkingig.

m

Kann man dem Kommunisten Michail Gorba-
tschow, der behauptet .wir brauchen Demokra-
te wie die Luft zum Atmen" noch als
.Barabaren’ bezeichneni ,Nein. Gorbatschow
macht eine Rickkehr zur Tyrannei nicht mehr
moglich”, versichert der bekannte Dissident
Milovan Diilas. - Gorbatschows Konzept der
Freiheit der Wahl fdr die Vdlker, seine
Anerkenoung natiopaler Selbstindigkeit und
Unabhingigkeit sowis seine~Relativierung des
Klassenkampfgedankens durch den Vorrang
allgemein. menschlicher .Werta machte das
Benarren. auf jenen Feindbildern, denen die
Unwandelbarkeit totalitirer Systeme zugrunde
liegt, unglaubwilrdig. 'Gewl8 wfre es eine
[lusion zu erwarten, daf die Sowjetunion
morgen ein Staat nach: westlichem Muster
wiirde. [hr die Chance, dle Aufrichtigkeit ihres
| Willens zur Verinderung unter Beweis zu
! stellen zu verwehren, wire {edoch nicht fair,

Aber zum JFriedensengel” will der Westen,
allen voran die Amerikansr, Garbatschow nun
| auch nicht kfiren. So karikierte der Harvard.
| Professor und mégliche Sicherheitsberater in
einer Dukakis-Administration, Joseph Nye, dle
Beziehungen zwischen den beiden GroSméAch.
 ten: ,The superpowers sleep in the same bed,
| but they still dream different dreams.* Auch
{ Richard Nixon, der als erster amerikanischer
| Prisident in der Nachkriegsphase die Grund.
‘stei.ne fir eine wirkliche Entspannungspolitik
mit der Sowjetumion legte — die Moskau
|ai.1erd.h:gu_ nicht lange zu schitzen wufte —
mahnt In seinem neuen Buch ,1999: Victory
' Without War* im Umgang mit dem sowjetischen
| Generalsekretir zur Vorsicht: ,Gorbachev is the
antithesis of the bearded Bolshevik, bt he still
believes Communism is the wave of the future,’
So wie Nixon denken nicht nur die. |etziga
amerikanische Administration. sondern auch
Frankreichs Soziallsten und Englands Korser-
vative, .

Nur in: Bonn gerit man neuerdings ins
Schwérmen, denkt man an Rufiland: Vergessen
ist des Kanzlers ungewollt peinlichey Vergleich
Gorbatschows mit Goebbels. Der Besuch des
Bundesprésidenten Richard von Weizsfcker in
die Sowjetunion im letzten Jahr schiug in den
deutsch-sowjetischen ,Beziahungen -gin. neues
Kapitel~ auf und bereitets- gleichzeitig. das
Terrain fir dle diesjihrige Moskau-Reise: Hel.
mut Kohls, Im Vorfeld der Kohl-Visite verkiin.

deta. des - Kanzlers . auBenpolitischer . Barater
Teltschik, dafl das Gesamtklima jetzt so gut sei
wie noch nis- da das Verhiltnis zswischen Ost
‘Aufenministery

Genscher AuBertan,
tischen Verhiltnis komme eine
gd:.lﬂ.n-hod -fir %Bdm%w‘m

Uropas un m 'l.'m B
zu, daf. Schewwnrdnadse,- ruirleden QObes den
Va_dnd:d..’r:UmunEduu;rml- seinem: Bonnar
Kollegen,. T pa findet man allmihe
l.i:h eins m Sprache’

Geben nicht solche Anniherungsver.
suche mﬂ‘mmum
durch- Szenarien -eines  entnukisarisierten

Europa von Polen bis Portugal oder auch yom
Aﬂaa.:.ﬁk; bis“ zum T

~Ural, . eines " Europa - der
atomaren Abristung und der konventionellen,
pichtoffensiven Verteld! , lmmer wieder
AnlaB zur Beunruhlgung.ﬁn ‘ashington, Paris,
London eder Rom{ Ist es nicht das konsequenta
‘Werben um die Bundesrepublik Deutschland,
das es zwar schon zu Zelten Chruschtschows
und Breschnews gab, das aber hew(e unter
Gorbatschows }‘Anaabutlpolltm elnes gesamt.
europklschen Hauses und der realen Maglich-
keit elner WiedererSfinung der deytschien
Frage eine neue Brisanz erhalten hat, was die
Freunde Bonns skeptisch stimmti Dis Beffirchi-
tung, nicht mehr nur dle Grinen, sondern
mittlerwejle breitere Krelse')n der Bundes-
republik kénnten einem sowjetischen Nesutra-
lititsangebot verbunden mit der Wiederverei-
nigung der belden deutschen Staaten nicht
widerstehen, {st nicht ganz absurd, wenn man
bedenkt, da8 dle CDU {m Vorfald Ihres
dies{hrigen Parteltages im Fr{thjahr 1988 aus-
giebig z. B. darliber diskutierte, ob man ,Wie-
derverelnigung® nur mit oder notfells auch
gegen dle westlichen Partner anstreben und
durchsetzen solle. Rechtskonservative Polltiker
lassen in letzter Zelt lhrer nationalen Gesin-
nung Immer freleren Iaufi 2. B. Lummer
(.Neutralitdt Deutschlands als Prels [ir gine
Wiederyereinigung"), Friedmann (,Efnheit statt
Raketen: Thesen zur Wiedervereinigung als
Sicherheitskonzept”), Todenh&fer (Wiederver-
einigung vor der Einheit Europas’) oder Ver.
teidigungsminister Scholz, der dle Elnheit der
Nation als oberste Prioritdt bezeichnet und der
stolz In' einem Spiegel-Interview erklirte:
» -« die Elnheit der deutschen Nation gehdrt zu
den wichtigsten Elementen und Relchifimern
Europas und seiner Ident{tit* (Nr. 28, 1988),

DaB Gorbatschow vertrauenswilrdiger und
beliebter in West- als In Ostdeutschland lst (was
fir {hn spricht), bewelsen auch dle jlingsten
Meinungsumfragen des Allensbacher Instituts,
Alarmierend flir die europllschen Nachbarn
milscen fedoch fene Zahlen sein, dle aul ¢in
wachsendes Akzeptanzproblem gegendber der
Verteidigung hinweisen. Filr eine einseitige
westliche Abristung waren im August 1967
50 Prozent der Bundesbidrger (Mal 1982 25 Pro-
zent), dagegen nur 28 Prozent. Auf die Frage,
ob Bonn weiter eng an der Seite Amerikas
stehen soll. antworteten im Dezember 1987
32 Prozent mit Ja (November 1980 36 Prozent),
44 Prozent befilrwortsten jedoch eher eine
Politlk der Neutralitit zwischen den beidea
GroBméchten USA und UdSSR

Dlesc seit Anfang der 80er Jahre schleichens
den Verinderungen im Bewultsein vieler
Deutschen zsugen von einem zunehmenden
Unbehagen gegenilher der Konzentration von
Waifen und Soldaten auf engstem Raum im
Herzen Europas. Wer traut sich zu, dies
Deutschen etwa davon zu (berzeugen, daf In
einem allgemein entspannten Ost-West-Klima
einhergehend mit weiterlaufenden Abristungs-
gesprdchen ausgerechnet dle Deutschen neue
Waifen im Rahmen der Modernisierung der
Mittelstreckenraketen stationieren sollen, um-
damit gleichsam als potentiells ,Brandmauer*



zu fungiereni Die makabers These e kiirzer
die Rsichweiten, desto toter die Deutschen®
trifft die inpere Befindlichkeit vieler Bundes-
blrger. Sle sehen sich durch allilerte Waffen
und Milithr auf threm Territorium fremdbe.
stimmt, abhéngig und gefibrdet, Darin liegt
potentieller Zandstoff fir die Allianz. Gestirkt
werden solche Tendenzen frellich durch ame-
rikanische- Studien ' wie ,discriminate - detar-
rence’, die die nulleare Abkopplung der USA
vom- europdischen Kriegsschauplatz naheiegen
und das nukleare Risiko den Europdern allsine
aufzublrden scheinen. Ist es nicht varstindlich,
daf io einer soichen Lage die Deutschen pach
neuen Optionen-{lr die Sicherheit — ohne die
USA — suchen, so unrealistisch dies vor dem
Hintergrund der Erfahrungen - der - Nach.
kriegageschichte auch sein mag? Ist es nicht
verstindlich daB sie der sicherheitspolitischen
Verflhrung mit vielleicht auch nationalen
VerheiSungen, unter das vermeintlich sichere
Dach'slnes ,europiischeon Hauses® zu schlipiean,
nicht widarstehen wollen? Kdnnte nicht eine
grundlegeade politische Neuordnung unter
Abzug der -Truppen der GroSmichte aus
Mitteleuropa einen Zustand besser gesicherten
Friedens Hir ganz Europa schafien? Sarkastisch
verfolgte -diesen Gedanksn |Gngst auch der
angelsichsische Historiker Gordon A. Cralg auf
dem “15, Frankfurter R&merberg-Gesprich, als
er dje Frage stallte, was denn die Europler wohl
thten, wenn die JBarbaren® o Ost und West,
dis. Sowjetunion und die Vereinigten Staaten,
sich ‘mus Mittsleurcpa einfach suricksdgen?
; Sowsalg ~ Dlusionen hinsichtlick  Gorba-
tschows - neuem Denken' angebracht sind,
sowenig -ist die e ‘Suche nach dan
‘veriorenen Fein saitgemil, Der Westen
steht heuts besser da denn jemals guver, Nieht
sein='Nuklearwaffenarsanal <hat~ dan -~ Osten
beelndruckt, sondern seine [deale von Frelbeit,
sich ‘gegeniber kommunistischen Dogmen als
stitker erwiesen. Der Beweis ist die unsufhalt.
same Reformrevolution im gansen Ostan. Wean
sig.phne Bt_umdrzrhln g-nm&dmw!ﬂn cut!n
neugs Klplll-l Meansechhai ﬁm‘ .
g -'dans-kSnnts Garbatschows™ rus-
sischer Traum vom .gemeinsamen eurondischen
Haur' das Grand Deslgn fiir elne europiische
Wirklichkelt im QI.JaErhundert werden.
“Vorerst aber gllt es, an drel fiir Westeuropa
Jebenswichtigen Aufgaben weiterzuarbeiten.
Dle -erste Aufgabe besteht darin, die gemein-
. samen politischen Grundlagen des Blndnisses
rwischen Westeuropa und den USA zu pliegen,
Die Krait und die damit verbundens Stirkung
wesllicher Gemelnsamkell, die historische,
politische und kulturelie Verbindung ewischen

Buropa und Amerika, waren die Grundpiefle.
des selt 40 Jahren bestshenden .tnnnl:lunu-
schen Hauses". Dies mutwillig heuts aufgeben
zu wollen, wire t8richt, SchlleBlich Ist Amerika,
einst aus den Idealen der europlischen Aul-
kl&rung geboren, auch eine europlische Macht.
So‘erklérte mit grobter Selbstverstindlichkelt
und Unauigeregthelt auch der stellvertretenda
Botschafter bel der NATO, John Kornblum, als
or noch US-Gesandter in Berlin war: Wenn der
Weaten klar und elnjg ist, dann kann man ruhig
In einem ,gemeinsamen europlischen Haus'
wohnen; Wir sind auch eine europliische Macht,
wir sind auch ein europlisches Volk. Wir fQhlen
uns hier in Europa zu Hause® (26, 4, 1987).

Die zwelte Aufgabe belnhaltet, neben der
atlantischen Freundschaft, die politische, wirt-
schaitliche und vor allem milit&rische Selbst-
behauptung Westeuropas voranzutrelben —
nicht zuletzt auch, um der von den Amerika-
nern selbst ersehnten finanzlellen Entlastung
suf dem Alten Kontinent Rechnung zu tragen.
Die West-Europler, fordert der Direktor des
Londoner Instituts f(ir Strateglsche Studien,
Francols Helsbourg, ,scllten damit beginnen, so
zu handeln, wie es Ihnen ansteht: als eine
Gemelnschalt von 320 Millionen Menschen, die
mehr produzleren als die’ Verelnigten Staaten
und zweimal soviel wie die Sowjetunion oder
Japan, als eine Gemelnschait, die sich in einer
s'uten Ausgangslage befindet". Das glit auch fir

en Aufbou einer westeuropdlschen, nukiear
sbgestlitzten Verteldigung mit eigener Ab-
schreckungskapazitdt, dle morgen zur zweiten
Shule elner reformierten NATO werden kénnte,
Eln Ansatz fr die langlristige Europlisierung
der {ranzdsischen Nuklearwalien kdnnte bereits
in den Vereinbarungen, {iber eine deutsch-
franz8sische Sicherheitspartnerschaft aus den
letzten Jahren liegen. Franz8sische Sicherheits-
garantien sind fir die Bundesrepublik von
enormer Wichtigkeit, weil sie die deutsche
Anfalligkeit gegeniiber sowjetischen Sicher-
heitsofierten wirksam verhindern kénnen. Frei-
lich, mit Schritten zu einer Européisierung des
britischen Nuklearpotentials ist nach den jiing-
sten antieuropdischen AuBerungen der Londo-
ner . Regierungschelin delinitiv erst in einer
Post-Thatcher-Ara zu rechnen.

Die dritte Aufgabe schlieBlich ermdglicht es
den Européern, Abschied zu nehmen von ihrem
,Barbaren-Feindbild® und eine Politik der
systemdfinenden Kooperation mit dem Osten
im Rahmen des KSZE-Prozesses zu intensivie-
ren. ,Es ist in der Tat unter keinem Gesichts-
punkt einzusehen®, betonte AuBenminister Gen-
scher jiingst in Potsdam, ,warum die Menschen
Mittel- und Osteuropas, die ja nicht geringere
Fahigkeiten haben als diejenigen in den ande-

ren Teilen Europas, unter der Voraussetzung
eines modernen Wirtschaftssystems nicht ahn-
liche Ergebnisse erzielen sollen wie wir, Dies:.
Mboglichkelt darf der Westen nicht als Gefahr
er mub sie als Chance begreifen, ais Chance
{ir den Aufbau einer europdisched Friedens-
ordnung, aber auch als eine Chance fiir die
eigene Wirtschait." Ferner ist angesichts de-
groben Herausforderungen der Zukunft —
Umweltkatastrophen, Energieversorgung, Be-
vélkerungsexplosion, Unterentwickiung —, die
runenmend auch eine strategische Bedeutun:
eriangen, eine engere Zusammenarbeit zwi-
schen Ost und West uneridBlich geworden.
All diejenigen, die dan KSZE-Prozes zu einer
Splelwiese der Europder degradieren, haben
nicht verstanden, dad die KSZE-SchiuBakte von
Heisinki - (1975) das’ wichtigste historische
Dokument der eurcpiischen Nachkriegspolitik

ist:

a) well es als die Charta der europlischen
Friedensordnung gelten kana;

b} weil es bel konsequentsr Implementierung
der Prinzipien der drel Karbe der einzige
realistische Prozef zur Uberwindung der Tei-
lung Europas ist;

¢/ weil es eine gemeinsame und kohérente
westliche Ostpolitik ermaglich; ;

d) well im Zuge des grofien Rejormierungs.
und Modernisierungsschubs von Wirtschaft und
Gesellschaft im Osten die Europler die Chance
kmzen. sich als Lerngemeinschait zu begreifen:
e} schlieBlich, well die KSZE-Akte als Grund-
stein fir ein ,gemainsames europdisches Haus
und ihre Prinzipien als Impulse {fir eine
Herausforderung dienen k3nnen. ~- 5"

In der Tat .wurde der Weg rur KSZE.
SchluBakte von Helsinki Anfang der 70er Jahre
durch die Ost- und Westvertrige der-sozial-
liberalen Koalition untar Kanalar Willy Brandt
gebahnt.- Rickblickand. kann mag -feststelien,
daB der KSZE.Prozefi nichts anderes ist als die

: &

herung. Hatten 1975 die rikar 4
daB die KSZE die NATO langsam,-aber sicher
auflssen wiirde, dann sieh! es heute-eher so
aus,’ als ob ‘dieKSZE den Warschayer;Pakt
aufweicht. Der Bau eines ,gemelnsamen euro-
piischen Hauses'-eul der Basis_dea’ KSZE-
Prozesses kdnnte-die Chance def Ei
rung der Sowjetunion-und ‘Flnnlandisierung

Osteuropas
aufzuhalten,



